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[Keynote Speech]

La Convention européenne des droits de 'Homme et la France

THAAANRL AHF A JQAF A M FF

Pierre-Henri PRELOT (France, Cergy-Pontoise)
o2 e THR(ZH2 NEXA-ZFTEZY])

Les droits de I'Homme en France ont toujours été beaucoup
plus qu'une simple question de droits de I'Homme. C'est depuis la
Révolution un principe fondateur de l'identité nationale. La
Déclaration votée en 1789 a l'ouverture de la Révolution ne
s'adresse pas seulement a l'homme universel, elle s'adresse
également au citoyen membre du corps souverain que constitue
désormais la communauté nationale. Ce sont les droits de I'Homme
qul ont fait du sujet entravé de toutes parts un citoyen libre et ne
dépendant plus que de sa propre volonté. Et c'est la communauté
des citoyens libres et égaux qui forme la nation souveraine. Il n'y a
pas de souveraineté nationale en France en—dehors des droits de

I'Homme.

Mais les droits de ['Homme ne concernent pas les seuls
francais. Les hommes qui font la Révolution s'adressent en réalité
a I'humanité entiére. Ainsi que le déclare Saint—Just, compagnon de

Robespierre «Le peuple francais proclame la liberté du monde».

Ces deux bréves observations historiques permettent de
souligner ce qui peut apparaitre comme une forme de paradoxe, a
savoir que les Francais sont intimement convaincus de
l'universalité des droits de 'Homme, en méme temps qu'ils sont
pénétrés du sentiment de leur spécificité, en tant qu'ils sont

constitutifs de l'identité nationale francaise.



1) la dualité des sources de protection des droits de I'Homme
en droit interne

Pendant trés longtemps le mouvement de consolidation
juridique des droits de I'Homme en France s'est opéré selon des
processus purement internes. La tradition républicaine voyait dans
la loi, expression de la volonté générale Déclaration des droits de
I'Homme et du citoyen, article 6«La Joi est ['expression de Ia
volonté générale. Tous les citoyens ont le droit de concourir
personnellement, ou par leurs représentants, a sa formation”. ,
I'instrument principal de protection des libertés. Le juge
administratif a su lul aussi promouvolr, a travers ses constructions
jurisprudentielles, et notamment les «principes généraux du droit»,
des instruments de protection des droits, dont il a imposé le
respect aux autorités publiques. Enfin, sous la 5° république, la
France s'est convertie (tardivement) au controle de
constitutionnalitédes lois, en prenant comme source de références
la déclaration des droits de I'Homme et du citoyen, mais aussi les
principes nouveaux acaractere social du Préambule de 1946 ainsi
que les Principes fondamentaux consacrés par la tradition
républicaine Ce qu'on appelle en doctrine les Principes

fondamentaux reconnus par les lois de la république. .

Mais au moment méme ou cette construction purement
interne se trouvait parachevée, vers le milieu des années 1970, un
acteur nouveau est apparu, avec l'entrée en vigueur dans le cadre
francais de la Convention européenne des droits de I'Homme. On
connait l'origine de ce texte, rédigé en 1950 par le Conseil de
I'Europe, en vue de fixer un cadre général commun en matiére de
droits de 1'Homme pour les démocraties de 1'Ouest européen.

Pendant une bonne vingtaine d'années la France s'est opposée a sa



ratification, et celle-ci n'est intervenue qu'en 1974. En 1981, un
nouveau pas important a été franchi, lorsque la France a accepté
les recours individuels devant les instances de Strasbourg. Treés
vite, la France a été mise en cause devant la Cour de Strasbourg,
et inévitablement elle a été condamnée, de plus en plus souvent, et

pour les motifs les plus divers.

Autrement dit, le pays qui depuis sa révolution avait servi de
modele pour l'affirmation des droits de I'Homme, et dont le role
dans la rédaction de la Déclaration universelle des droits de
I'Homme de 1948 avait été trés important René Cassin en avait été
le principal rédacteur., comme avait été important son role dans la
création du Conseil de 1'Europe et la rédaction de la Convention
européenne, se trouvait désormais dans la situation tout a fait
désagréable de voir remise en question, depuis l'extérieur, la facon
dont elle assurait sur son propre territoire le respect de ces

mémes droits de I'Homme.

Outre cet aspect symbolique, il faut comprendre que l'impact
des décisions de condamnation est souvent considérable. Bien
entendu les jugements de la Cour sont des constats, qui
aboutissent au plus a des décisions de réparation financiére du
préjudice, et la Cour ne peut pas adresser des injonctions aux
Etats. Mais en réalité dans la plus simple affaire ce sont tres
souvent des pans entiers de l'organisation administrative ou
juridictionnelle, ou encore des pratiques inscrites dans la culture
juridique nationale, qui se trouvent mis en cause, et qui doivent
donc étre réformés. A titre d'illustration, la Cour européenne des
droits de I'Homme a remis en cause le rdle que jouait
traditionnellement le commissaire du gouvernement devant les

juridictions administratives. Actuellement, c'est l'indépendance des



magistrats exercant les fonctions de procureur qui est discutée (le
parquet, ou magistrature debout), et les décisions attendues
pourraient avoir des conséquences incalculables dans un nombre
important de procédures dont la régularitéau plan du droit reposait
jusqu'ict sur l'autorisation préalable ou le controle juridictionnel

exercé par le magistrat procureur.

2) L'articulation interne des sources constitutionnelles et
conventionnelles de protection

La Constitution de 1958 inscrit les traités internationaux a
un niveau élevé de la hiérarchie des normes. Selon l'article 55 «/es
traités--- ont une autorité supérieure a celle des lois, sous réserv
e~ de leur application par ['autre partie». Autrement dit l'autorité
de la convention européenne des droits de 'Homme est supérieure
a celle de la loi. Mais dans un pays ou la tradition républicaine
s'est construite autour du principe de la souveraineté de la loi
Déclaration des droits de I'Home et du citoyen, article 6., et ou le
controle de constitutionnalité des lois a eu tant de mal a
s'implanter, il n'était pas évident d'organiser les modalités de cette
soumission. Le Conseil constitutionnel a été saisi le premier, a
propos de la loi qui légalisait le recours a l'avortement. Les
parlementaires qui contestaient cette lol soutenaient devant le
Conselil constitutionnel qu'elle était contraire a l'article 2 de la
Convention européenne garantissant le droit a la vie «Le droit a la
vie de toute personne est protégé par la lor»., et que le postulat
constitutionnel de supérioritéde la convention sur la loi (article 55)
était remis en cause avec la loi sur l'interruption volontaire de
grossesse. Dans sa décision du 15 janvier 1975 le Conseil
constitutionnel a rejeté l'argument, en indiquant que son rodle était
de vérifier la conformité des lois par rapport a la Constitution, et

pas par rapport aux traités. Il voulait de cette maniére affirmer la



primauté de la garantie constitutionnelle des droits de I'Homme,

par rapport aux instruments internationaux de protection.

Ce sont donc les juridictions ordinaires, c'est—a-dire les
juridictions civiles placées sous l'autorité de la Cour de cassation,
et les juridictions administratives placées sous l'autorité du Conseil
d'Etat, qui se sont chargées de faire respecter la Convention
européenne des droits de 'Homme. En présence d'une loi contraire
a la Convention européenne des droits de 'Homme, elles acceptent
de faire prévaloir la Convention européenne sur la loi. Pour la Cour
de cassation le <«controle de conventionalité des lois» est une
chose entendu depuis 1975, le Conseil d'Etat quant a lui a eu plus
de mal aaccepter la primauté du droit international sur la loi,
celle—ci n'est acquise que depuis un arrét Nicolo de 1989, et pour
ce qui concerne la CEDH un arrét de 1990 Confédération nationale

des associations familiales catholiques.

L'évolution qui vient d'étre décrite a eu pour conséquence
que chaque ordre juridictionnel avait en matiére de droits de
'homme un systéme de référence différent, et apparemment
cloisonné. D'un coté, le Conseil constitutionnel qui s'appuyait sur
les libertés inscrites dans le bloc de constitutionnalité, et qui
sanctionnait les lois contraires a la déclaration des droits de
I'Homme et du citoyen ou au Préambule de 1946, et de l'autre les
juridictions civiles et administratives qui écartaient les lois pour
des motifs de contrariété aux droits de l'homme inscrits dans les
instruments internationaux de protection. Le systéme était
extrémement cloisonné, car s1 de son coté le Consell
constitutionnel ne se référait jamais aux textes internationaux, en
sens inverse les juridictions ordinaires se sont toujours refusées a

sanctionner unelol au motif de son inconstitutionnalité, au nom de

_10_



la vieille théorie dite de la loi—écran. Mais ce systéme cloisonné
était en méme temps compléetement artificiel, dans la mesure ou les
droits garantis par la constitution et par la convention européenne
sont & peu pres identiquesBien entendu 1l vy a quelques différences
dans l'approche des droits. L'exemple typique a cet égard est celui
de la liberté de religion, qui dans le cadre francais national est
appréhendée plutot du point de vue de la laicité de 1'Etat, et de la
régulation publique des activités religieuses. . Ce qui est au fond
assez normal, dés lors que nos sociétés démocratiques et libérales
d'Europe occidentale connaissent des évolutions identiques, et se

ressemblent de plus en plus.

La construction que 1'on vient d'évoquer visait a préserver la
primauté de l'ordre constitutionnel en matiére de droit de I'Homme.
Le contrdole en amont de la constitutionnalité des lois devait
permettre d'écarter les lois contraires aux droits de I'Homme, et le
controle de conventionalité opéré ultérieurement par les
juridictions ordinaires présentait un caractére résiduel et
complémentaire, sans remettre en question bien entendu les
solutions dégagées en amont par le Conseil constitutionnel. Par
exemple, lorsque le Conseil constitutionnel énoncait comme
condition de validité d'une loi une réserve imposant d'interpréter et
d'appliquer cette loi dans un sens déterminé Ce qu'on appelle en
technique contentieuse les <«réserves d'interprétation»., les
juridictions civiles et administratives étaient tenues de faire

appliquer les réserves émises.

3) La primauté des sources conventionnelles de protection
En réalité ce schéma trés ordonné, en forme de jardin a la
francaise si l'on veut, a vite été complétement chamboulé. En effet,

faute de pouvoir invoquer aisément la Constitution devant les
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juridictions, les avocats se sont rabattus sur la Convention
européenne des droits de 'Homme des qu'ils ont étéen mesure de
I'invoquer utilement. Et la Convention est devenu trés vite aux
yeux des citoyens l'instrument le plus efficace de protection des
droits de 1'homme, invocable non pas simplement contre 1'Etat,
mais aussi contre les particuliers, en vertu de ce que les allemands
appellent la <«Drittwirkung», l'effet horizontal. Parallélement, la
jurisprudence du Conseill constitutionnel apparaissait figée et
distante, sans compter qu'elle est trés incomplete. En effet le
contrdle constitutionnel de la loi reste facultatif, et de surcroit 1l
n'était pratiquement pas pratiqué avant 1974. A cela s'ajoute que
les juges civils et administratifs, souvent agacés par la position de
surplomb des juges constitutionnels, n'étaient pas fachés de
pouvolr s'émanciper a travers le contrdle de conventionalité des

lois qu'ils opéraient.

Mais i1l ne faudrait pas exagérer les tensions ou les
désaccords entre le Conseil constitutionnel et les juridictions
ordinaires a propos de l'interprétation de la conformité des lois aux
droits de 1I'Homme. Car toutes ces juridictions évoluent dans le
méme univers juridique, et posséedent la méme culture. En réalité,
ce sont les décisions de la Cour européenne des droits de I'Homme
qul vont remettre en cause le principe de souveraineté nationale
en matiére de droits de 'Homme. De plus en plus, on a vu des
arréts de la Cour de cassation ou du Conseil d'Etat censurés par la
Cour de Strasbourg pour violation de la Convention, aprés que la
haute juridiction nationale (civile ou administrative) ait jugé au
contraire que l'Etat francais n'avait en aucune fagcon manqué aux
droits de 1'Homme. Par exemple, la Cour de Strasbourg a
sanctionné la pratique des écoutes téléphoniques pratiquées par le

juge judiciaire en 1990 (affaire Kruslin et Huvig), alors méme que

_12_



pour la Cour de cassation la base légale autorisant de telles

écoutes était réguliere. On pourrait multiplier les illustrations.

Mais la Cour de Strasbourg n'a pas seulement bousculé la
jurisprudence administrative ou judiciaire. En effet, il peut arriver
que les dispositions légales que la Cour déclare contraires a la
Convention aient été préalablement jugées conformes a la
Constitution par le Conseil constitutionnel. En ce cas c'est la
jurisprudence du Conseil constitutionnel qui se trouve désavouée
par la Cour de Strasbourg. Autrement dit c'est la Convention
européenne, dans l'interprétation qu'en délivre la Cour de
Strasbourg, qui prime sur les dispositifs constitutionnels nationaux
de garantie des droits de I'Homme. Par exemple, dans un arrét
Zielinski ¢/ France du 28 octobre 1999, la Cour de Strasbourg a
déclarécontraire a l'article 6§81 CESDH une loi de validation que le
Consell constitutionnel avait jugée constitutionnelle en 1999. En
2008, dans un arrét du 21 février (Ravon), la Cour de Strasbourg a
sanctionné le dispositif légal applicable en matiére de perquisitions
fiscales, alors méme que le Conseil constitutionnel avait validé

expressément ce dispositif en 1984.

Bien entendu, de tels cas ne sont pas extrémement
nombreux, mais il suffit d'un seul pour anéantir l'ordre établi. En
réalité, la diffusion de l'ordre européen des droits de I'Homme dans
le droit francais s'est opérée progressivement, au bénéfice de ce
que l'on appelle aujourd'hui en Europe de dialogue des juges. Le
Conseil constitutionnel sait que ses décisions sur la
constitutionnalité ne sont pas a l'abri d'une remise en cause par la
Cour de Strasbourg. Et par conséquent il est attentif a l'évolution
de la jurisprudence de la Cour européenne, et il en tient compte

dans ses propres décisions, afin d'éviter des censures ultérieures.
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Ainsi qu'a pu le dire robert Badinter, a 1'époque ou il présidait le
Consell constitutionnel«// y a wun mouvement général vers
l'unification des normes fondamentales dans les pays européens---
Le Conserll constitutionnel fait trés attention a prendre en compte
les décisions de la Cour européenne de Strasbourg ou de
Luxembourg et 1l n'est jamais indifférent 4 ce que décident les
cours constitutionnelles des Etats voisins» (1995). A travers cette
notion du dialogue des juges, 1l s'agit de valoriser l'ildée de mise en
cohérence concertée et non imposée des systemes juridiques
européens. Dans un dialogue, ce sont les deux interlocuteurs qui
parlent et qui écoutent, et donc la construction du droit européen
des droits de I'Homme doit elle aussi étre attentive aux

particularismes nationaux.

Dans 1'état actuel des choses, la suprématie du droit
européen des droits de I'Homme sur le droit constitutionnel des
droits de I'Homme ne parait pas devoir étre remise en cause.
L'Europe a confisqué a son profit le vieux patrimoine des droits de
I'Homme, et elle n'hésite pas a le retourner contre les Etats, y
compris un Etat qui comme la France porte & son honneur de les

avolr inventés.

4) Vers une réaffirmation des sources constitutionnelles de
protection

Le Comité réuni en 2007 en vue de réviser la Constitution,
présidépar Edouard Balladur, avait souligné la nécessité de donner
aux citoyens les moyens de se réapproprier leur constitution, qui
leur apparait la plupart du temps comme une construction bien
lointaine, a laquelle ils n'ont pas accés. Notamment, alors qu'ils
sont incités a se placer sous la protection de la Convention

européenne, ils n'ont pas le droit d'invoquer celle de la
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Constitution. Une des voies proposées, et qui a été adoptée par la
révision constitutionnelledu 23 juillet 2008, consistait a introduire
dans la Constitution une <«exception d'inconstitutionnalité». Ce
qgqu'on appelle exception d'inconstitutionnalité, c'est en réalité un
mécanisme de renvol préjudiciel au profit du Conseil
constitutionnel. Jusqu'ici lorsque les particuliers soulevaient
devant une juridiction l'exception d'inconstitutionnalité d'une loi, le
moyen était rejeté en vertu de la théorie de la loi écran et c'est
pourquol 1ls se rabattaient sur la Convention européenne des droits
de 1'Homme. Désormais ils pourront le faire, et en ce cas le
tribunal devra surseoir astatuer et renvoyer le moyen
d'inconstitutionnalité a la juridiction supréme de son ordre (Conseil
d'Etat ou Cour de cassation). Celle—ci se prononce sur le renvoi de
la question de constitutionnalité au Conseil constitutionnel, et
décide le renvol «s/ /a disposition contestée souléve une question

nouvelle ou présente une difficulté sérieuse.

La loi organique permettant l'entrée en vigueur de ce
nouveau dispositif est en cours d'élaboration, mais ce qui est
intéressant s'agissant du sujet qui nous occupe aujourd'hui, c'est
que le projet prévoit une disposition selon laquelle «/a juridiction
(saisie du recours) doit en tout état de cause, lorsqu'elle est saisie
de moyens contestant, de facon analogue, la conformité de Ila
disposition 4 la Constitution et aux engagements internationaux de
la France,se prononcer en premier Ssur la question de
constitutionnalité, sous réserve, le cas échéant, des exigences
résultant de [article 88-1 de la Constitution». Autrement dit si
cette disposition est adoptée cela signifie que les moyens
d'inconstitutionnalité ont la  priorité sur les moyens
d'inconventionnalité, et qu'a travers l'examen des moyens

d'inconstitutionnalité le Conseil constitutionnel répondra également

_15_



indirectement aux moyens fondés sur la contrariété a la
Convention européenne des droits de I'Homme. L'enjeu est
d'inciter les justiciables a se tourner a l'avenir vers la constitution

plutdot que vers la Convention européenne.

Les résultats d'une telle réforme sont incertains. Une
possibilité est que les justiciables (ou leurs avocats s'ils sont bons)
combinent les moyens d'inconstitutionnalité et d'inconventionnalité
en vue d'un double examen de la question par la juridiction
constitutionnelle et ensuite par le juge saisi. Mais les juges saisis
du litige auront sans doute du mal & se dégager de la solution
gu'aura commandé le Conseil constitutionnel du point de vue du
droit constitutionnel, pour imposer ensuite une solution différente
du point de vue du droit conventionnel. Si c'est le cas, alors le
risque est grand que les plaignants ou leurs avocats se détournent
des moyens d'inconstitutionnalité et s'en tiennent a l'invocation de
la seule Convention européenne. Il faudrait que le Conselil
constitutionnel se montre bien audacieux dans ses décisions pour
qu'il en aille autrement. A quoi on ajoutera que les décisions du
Consell constitutionnel en matiére d'exception d'inconstitutionnalité
tomberont désormais directement sous le controle de la Cour
européenne, alors que jusqu'ici la mise en cause du Conseil
constitutionnel par la Cour européenne n'était qu'indirecte, a
propos de lois dont il avait déclaré la constitutionnalité au terme
d'un examen a prioriet abstrait, et dont l'application concréte se
trouvait ponctuellement mise en cause par la Cour européenne

bien des années apres.
Au-dela des enjeux symboliques, qu'il ne faut absolument

pas négliger, i1l est clair que l'exception d'inconstitutionnalité

nouvelle, lorsqu'elle se mettra en place, ne changera pas
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grand—-chose a la primauté du droit conventionnel des droits de
I'Homme dans 1l'ordre interne. Seule une plus grande modération de
la Cour européenne, dans un certain nombre de domaines ou elle
n'est pas assez respectueuse des pratiques et des traditions
nationales, permettrait aux droits constitutionnels des Etats de

sortir un peu la téte de 1l'eau.
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A4zt A5z2] FA ot} Richter, Dagma, Liicken der EMRK und liickemloser Grundrechtsschutz, in:

2 r_?L'
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Ul-go] HlEEA &2 H 59 FHE 7HA 2 ok 1Yy 53] 20056 FH =
25 E3lo] A|ZEo] B]F-2}A <l(nichtazessorisches) XHEFAE 1A S
uh FEM 135 Fote] AME S gAsta o, A =awr) vl
T} HollA] o] Hrbsa 9l m ¥ AWFEFHEMRK)S &S
sk 713l FHAAARLEGMR)Y A% Agto] &7 wef dH
oh 2719 A 7]to] ol JJEHDA el windd gs

2
9 ol FHAAAFA(EGMR) 2
AHHEMRK)® #HE steigdd 7= Fﬂiﬂ Hl 7k

I. 195099 #¥HAAFHHEMRK)

(D FE¢d-d5717(0SZE)

o= frolsle Hul, Gush AHANAE QAARYY F)5S TP, FrE
dal FAHde TEHS AR FAge] 7)ok ohet BH M Aol rh,

(2) f+83A+3](Europarat)?)

& FHAE] FE ALE 1w a9t bolA Q1 REeof AEHAQ Hdo] ALz 9
HAALS gs]ar Aok ZAFS o] 1A 9 YU (Menschenrechtskommissar)s= 71Q1 4
2 ¥(individualbeschwerde)S TFA+= &om WX AFdAQl 7]5E 7RI

EMRK/GG Konkordanzkommentar, zum europdischen und deutschen Grundrechtsschutz, 2006, S.
404.

4) 12. ZP 2000, 137H =7} ¥, 200595 Al

5) FrAAAANTAE 1998.11.1.7F HastA B 114 F/FEREZ o) Q5d¥) o] A Awie
e 2 ZA) 0}1 gom 1 9= HEgAR 2 F(Strassburg)o]th.

6) Gemeinschaft Unabhingiger Staaten (GUS) (russ. CompyxectBo HesaBucmMbIx Iocymapers (CHID/
Sodruschestwo Nesawissimych Gossudarstw (SNG)) bezeichnet den Zusammenschluss verschiedener
Nachfolgestaaten der Sowjetunion (UdSSR) seit dem 8. Dezember 1991. Die Griindung erfolgte
durch die Staatsoberhdupter von Russland, WeiBrussland und der Ukraine. Das Hauptquartier der
GUS befindet sich in der weiBrussischen Hauptstadt Minsk, die Versammlung tagt im Taurischen
Palais in St. Petersburg. http://de.wikipedia.org/wiki/Gemeinschaft_Unabh%C3%A4ngiger_Staaten

7) AR WA e V|FERE FHAYY]T] Europdischer Rat®} Rat der Europaschen Union©] $)
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(B) FE-=AWY AFHFE 3 o] Folx= ¥ FEH AERD

2 A HEMRK), +HAF3 3 & (Europiische Sozialcharta), 33k ¢ 9ol A
9218 g 2 (Europaische  Menschenrechtsabkommen zu  speziellen
Themenbereichen)®& &3 AWRET7} of7]o &3k},

1 A8 7 (EMRK)

o o

= 2 93k JokS AAGPE o= 195049 119 4
Aol Zufol A AMEEo] 1953 9LH-H Hastrh. 2008 A 47719 3
AT WA R = FAA FAHALS Foke]l A4S 7Y, F o AA

2) S HA3 @A (Europiische Sozialcharta)

S g2 196199 HAxAG 1996 MFPFeR hro]l & 4 9l
t}.

196139 HE=AFE A 2 A3 A A7 7AEJ L 1988 HEAE E3)
of § e AgEo] F/IHAT. IS A= dedde =1 93 EAT
FoSo ok oFrr ByE ®o|lau, FHIAAES  HAHYs

(Ministerkommitee des Euriparates)”} o]ol tjgl x| 7] o] T},
19969 /MAAF(1999dFH wg)S Al 43 FEHo= A #stes
AL At

THAAEYEMRK)Y JEHAHE =8 7FA

D #HYEHEHEMRKY 7L

FHNAFHEMRK S 2 AT WAANA ol A9E Hatm ek 2
SEel SnE Aol e HES ASue e} ko

8) Melxog B /S Sojuw t}3-3} 7l Europiisches Ubereinkommen zur Verhiitung von Folter und
unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Strafe von 1987; Rahmeniibereinkommen zum
Schutz  nationaler = Minderheiten von  1995; Europdische  Charter der Regional-oder
Minderheitensprache von 1992; Ubereinkommen zum Schutz der Menschenrechte und
Menschenwiirde im Hinblick auf die Anwendung von Biologie und Medizin von 1997;
Ubereinkommen zum Schutz des Menschen bei der autonomischen Verarbeitung personenbezogener
Daten von 1981.

9) AAIEE AL Giegerich, Thomas, Wirkung und Rang der EMRK in den Rechtsordnungen der
Mitgliedstaaten, in: EMRK/GG Konkordanzkommentar, zum europdischen und deutschen
Grundrechtsschutz, 2006, S. 61-96 .
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@ S~Egol- i} A3 A& Ztert

® 2=92- AFAE s MEolth BE W2 el A Agss <A
2 A5 AV ¢ S R oy JdAPA o BE AbE A FoAEE A
e SR MR AE AV F YT

© vEde- AYET 499 AHE et

@ =29 o]- m=24olof A= 1999 3¢ 219 w==29fo] HE& Tl AdFHeF
< 02 HEAQ AR A9 HAAEHAl skl

(® 97— 92 Human Rights Act von 19984 <1AHAS AHEH3}F 3%}
O HFL-FHAHUFFEMRK)S Ity Ze g93 710
FHAAFHHEMRK) Y 24 (Zusatzprotokol):= WIAMAE, FxA el A9t A
b ofug} I P=so] FiE RS AHEstes AlaElRE A Zha gl
th olE faiM = Al 7]e]l &Eetal led FHE A D3] (Europaeische

Kommission fiir Menschenrechte, 1954), +H<¢ldAAFA(Europaeischer
Gerichtshof  fiir =~ Menschenrechte,  1959), FH3AFs|e] 39193
(Ministerkommitee des Europarates) &°] LA |t} o]F fH3ALs]e] 39
A3 = 7+ ATt o FAT = 2 g8 A(Stellvertretern) 52 74 H T}
FHAAFEFS 72U GES el WEH o= FAHA Hsr] ufitol] o]e] H
= 98 g ol Au/HA 14 FrIEZREF] AREHJ=H o T 20029 5
] 39 Y $-AVilnius)oll A AHE 133 FI7IZREZO A= AMEA RS oA
RS FALDSF ¢lar, 20000 12¥HAe] F-E A (Zusatzprotokol) S E3}o]
Fs 1ol Aol At}

(D) FAQERF A2z Aol Y Bal % FEA 139 I AP
© QAW A2z 74

§ Art. 2 EMRK: Recht auf Leben

10) BVerfGE 11, 307 zur Verpflichtung der Beoérden und Gerichte zur Beriicksichtigung der
Entscheidungen des EGMR und ihren verfassungsrechtlichen Grenzen.

11) Das dreizehnte Zusatzprotokoll zur EMRK vom 3. Mai 2002 schafft die Todesstrafe sowohl in
Friedens- als auch Kriegszeiten sowie bei unmittelbarer Kriegsgefahr ab. Dieses Protokoll ist am 3.
Mai 2002 verabschiedet worden. Am 1. Juli 2003 ist es in Kraft getreten. Bisher haben 41 Staaten
das dreizehnte Zusatzprotokoll ratifziert (Stand: 7. Mai 2009; der aktuelle Stand findet sich iiber die
vollstandige Liste der Vertrige des Europarates unter Nr. 187). Unterzeichnet aber noch nicht
ratifiziert haben das Protokoll Armenien, Lettland, Polen und Spanien. Gar nichts wissen wollen bis
jetzt Aserbeidschan und Russland von der vollstindigen Abschaffung der Todesstrafe.
www.humanrights.ch/home/de/Instrumente/Europarats—Abkommen/Zusatzprotokolle/ZP13/content.html
- 15k

12) 12. ZP 2000, ratifiziert von 13 Staaten, seit 2005 in Kraft.

_21_



(1) Das Recht jedes Menschen auf Leben wird gesetzlich geschiitzt. Niemand darf
absichtlich getdtet werden, auBer durch Vollstreckung eines Todesurteils, das ein
Gericht wegen eines Verbrechens verhidngt hat, fiir das die Todesstrafe gesetzlich
vorgesehen ist.

(2) Eine Totung wird nicht als Verletzung dieses Artikels betrachtet, wenn sie
durch eine Gewaltanwendung, verursacht wird, die unbedingt erforderlich ist, um

a) jemanden gegen rechtswidrige Gewalt zu verteidigen;

b) jemanden rechtmiBig festzunehmen oder jemanden, dem die Freiheit rechtmiBig
entzogen ist, an der Flucht zu hindern;

c) einen Aufruhr oder Aufstand rechtmiBig niederzuschlagen.
A2z Ao digk Ag1d)

(1) B Abse Aol i3l el WA oRE I H. Abge] W

Holde 3ol WHE wiEe] iy HYdo AR JAS Afstie e
o) ® AhajE o] = F Hr

(2) Y FA3E fste] wr=Al de
(Totung)2 E2 A9 AQlo g HX gr=t}
a) =9 T tdste] ofw Abghs Wojdhr] 9lsfe];

b) ofW AbghE A WsHA AxstAY AWt s vrEE ofd AlEe = FE
AA8t7] 918k

c) B7IW &28E AWstA ststr] flsiA.

o

@ F&A4 139 4

FHAHEHHREMRK) 2 A =HE AHES 547 Aol oty Al 9] HAA= &
@A dAH dAH e offojyttal = 4 Sl=HlY, 2002d RlEE AL
20035 5¥S DASH ® FEA 13195 Fato] HshAu HAA, g
el wurgk iAol dAlgle] Abde] dwHow wA ATt FE5A 1390 o
g AWS B AL Y] 3= dHome RIFARL AL A QIFFe] 4F
TRIMAE sk, A e ﬁ]XV

‘I__% -
o ha welvh bolela delel neg A3
of, 2P BE QA UAEE £ ARE st T onE A
he SR Sl B Aol A gtk a—sm_ Stk 2dn E OE fHow

13) Alleweldt, Ralf, Recht auf Leben, in: EMRK/GG Konkordanzkommentar, zum europdischen und
deutschen Grundrechtsschutz, 2006, S. 437-478.

14) 19834 ZEekay =20l AuE ARAAE 3 $54 62 AU Ao 3 gHelqe) A
A8 TPata 9 ek

15) olo] dlale] 36750] WEs o, 200335 H AL WS,
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= F REA7 Qe Aelst 2RAfe REE A8 19508 2t A Aol
B ARG Aol @ Aelel nEE wAGw ey N BAE A5
&g ¥rea gt

Zusatzprotokoll 13

Artikel 1 — Abschaffung der Todesstrafe

Die Todesstrafe ist abgeschafft. Niemand darf zu dieser Strafe verurteilt
oder hingerichtet werden.

A 13

A1Zx- A ] #H A

AP S FH AT o= S o] gk Yol AEjAAY HE= ol gk Yol w
o} AMg Eoj = < Hrh

Q@ FHAAF S A2z W&

THAAAF A2z Aol e d’e FxE A WA A2z A1F 17
A= Age] tigk Pyt MAe® nEs witiu sx 9rl o) % 9
HAAZF Aol A& AS Fohs AoE HdAUAHAN RS} FHAAAFL
= EYglel WAL Aol Hare] Fpxlolw, ARl on|E JHH]= Aolghal
Al ek Qo
BEE A HojuA Aot St A2 AR ol X ol ey AAIFH It
HAQJ HEE W 4o AlZtoln, AAZE ahe] FZAJAA] A s = 27do] ¢
ASkA] eFar Stk HARQl HEE W= 4to] AIZy #dste] 53 A7 ¥
FE St #HEste] of7|HE Ejold] AW HE S| #F Aotk FHAdA
(EMRK)$}F 91913 (Kommission)= 22402 o] ZA] diste] £93% &=
k3] x] ¢kl 9Jtl. Kommission Patonl®AF oA 7]&9] =9} H]ulslo] x}o]
7} Y= = FHsPHEA A2z A1 “jeder Mensch"®t "Leben"ol] tfgh &f 4
o]

S sta MT?P. = A (Wortlaut) 2 A A3 (Systematik)e] A4S F3)
“jeder Mensch"+= o]n] Ejojuk AlghS 7F27]a1 g9lom, o] A28 ‘AtE’

£ ARl Ug e delitde welE dololA: 489 5 gk ol
Se)a wdel Hobe] ARAS A4tk Sriehe ot B ERF WA o
A A el B sl Mie) s no) A% Aol g el
o AFe WA He Ao wath el FA% BAFINE F29 A}
£9 e %28 W Al wele FHe Hm A At 84

(Herztod)7h Aol 7141eletar stdAwt @rjo] Solomn F@He 9759
FAGIE FFA A4’ A Hirntod) E AFRA)Z w3 ek AFAA

16) EKMR DR 19, 244 - Paton(=EuGRZ 1981, 20).
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(todgeweihte Menschen)oﬂ A &3] Ageca skl

253 A2z A2l M= oo Wik AAG s =3 Un FAES 7]
Zl=Eo e Aol et dARZFLS EEO IA K FAREOE O o] 4
9le AAHA fevha Hal Q)

(2) FEAEE G Agx: AMBE E 715G Y &AL
O +HAAF A8z 7

Artikel 8: Recht auf Achtung des Privat— und Familienlebens

(1) Jede Person hat das Recht auf Achtung ihres Privat— und Familienlebens, ihrer
Wohnung und ihrer Korrespondenz.

(2) Eine Behorde darf in die Ausiibung dieses Rechts nur eingreifen, soweit der
Eingriff gesetzlich vorgesehen und in einer demokratischen Gesellschaft notwendig
ist fiir die nationale oder offentliche Sicherheit, fiir das wirtschaftliche Wohl des
Landes, zur Aufrechterhaltung der Ordnung, zur Verhiitung von Straftaten, zum
Schutz der Gesundheit oder der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten

anderer.

AgE: AT 4 AEAE B £54
(1) 291 AHgS L ST, 29 AH, 9] BN I EFAL A
(2 #3717t WEF ol gol Ho) QAL MEH ARA ke =7}
AFER AN Y A, D] fAZ AN 9ABA 2 v
o REE AN, AZEEe RES fstel, w tE AR Belsh 479
25 fee BEAA A9E ANGTE olAF A9 Aelel AAL Ao
ek Ak,

e

@ #EARRYF Az h&

1789\ Z&xo] “Q1zk @ ARle] AAA oMy 1819417] Z=te] Aol e AHE o
Aol ik dubd wEL} JlET BRIl 2RAoR BEHE gdojeks Ao gtk
FrREAEY] AA A2 vlolul2 ey A119EFH 122204 FHI8), 7}519), BA20),

17) Marauhn, Thilo, Privat- und Familienleben, in: EMRK/GG Konkordanzkommentar, zum européischen
und deutschen Grundrechtsschutz, 2006, S. 744-816.

18) Art. 119 Abs. 1 WRV: Die Ehe steht als Grundlage des Familienlebens und der Erhaltung und
Vermehrung der Nation unter dem besonderen Schutz der Verfassung. Sie beruht auf
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Gleichberechtigung der beiden Geschlechter.

19) Art. 119 Abs. 2 WRV: Die Reinerhaltung, Gesundung und soziale Forderung der Familie ist
Aufgabe des Staats und der Gemeinden. Kinderreiche Familien haben Anspruch auf ausgleichende
Fiirsorge.

20) Art. 119 Abs. 3 WRV: Die Mutterschaft hat Anspruch auf den Schutz und Fiirsorge des Staats.

21) Art. 120 WRV: Die Erziehung des Nachwuchses Z leiblichen, seelischen und gesellschaftlichen
Tiichtigkeit ist oberste Pflicht und natiirliches Recht der Eltern, iiber deren Betitigung die staatliche
Gemeinschaft wichst.

22) Art. 121 WRV: Den unehelichen Kindern sind durch die Gesetzgebung die gleichen Bedingungen
fir ihre leibliche, seelische und gesellschaftliche Entwicklung zu schaffen wie den ehelichen
Kindern.

23) Art. 122 WRV: (1) Die Jugend ist gegen Ausbeutung sowie gegen sittliche, geistige oder
korperliche Verwahrlosung zu schiitzen. Staat und Gemeinde haben die erforderlichen Einrichtungen
zu treffen. (2) Fursorgemassregeln im Wege des Zwanges konnen nur auf Grund des Gesetzes
angeordnet werden.

24) vlelnl2dHo] o]efst A4S FA H Wil E APAI o]H e tlZFEAoA ARIA Al REE W7ol
7k FRAR WSt ok oleld VIEAIES] Wshs A A A WEkE o] EUE|, ol T4l
HUL g7 ool HE, ERlexiel 18A] 9k A FFd ulf, Ik Fad 3 USSR SR
UERth, Marauhn, Thilo, Privat- und Familienleben, in: EMRK/GG Konkordanzkommentar, zum
europdischen und deutschen Grundrechtsschutz, 2006, S. 751.

25) BVerfGE 7, 198, 212; 61, 1,11; 85, 1, 16; 93, 266, 294 f. JdWARAAAE ‘Jidae] Hfol= o
2o] A7k SAATE Ao F2 5 olvh ks 2mA 98 A% AGEL g 4AH 35

AR Q] AR A el A = 7] wlwoltf el =AE AR 9k
26) old g WEA e | EE BVerfGE 97, 125 und dann EGMR rep.2004-1V, 41 von Hannover?} 9}
o A= FPATL FEA TLES
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3 FAAAY S A4z 7244 AEFH2Ne} F-54 129 by EFA
O FEABFEF All4x=9] 74 2 W&

§ Art. 14 EMRK: Diskriminierungsverbot

Der Genuss der in dieser Konvention anerkannten Rechte und Freiheiten ist ohne
Diskriminierung insbesondere wegen des Geschlechts, der Rasse, der Hautfarbe,
der Sprache, der Religion, der politischen oder sonstigen Anschauung, der
nationalen oder sozialen Herkunft, der Zugehorigkeit zu einer nationalen Minderheit,

des Vermogens, der Geburt oder eines sonstigen Status zu gewdihrleisten.

A14Z: AFEEFA
2 Aol 94F Felsh Afe] FHE 53 4, AF, IPA, o], Fal, 4
S|
g

A FL J)Ere] AAW, 2 EL A A,
4 e e ARoR Qg 2 glo] W] wrh

A4z AFHFATAL Aok zA-4H 8 (Konventionsfreiheitsrechten)E ¢l
sho] Fx}A Ql(azessorisch) Zlo]of A @ ofike] of = Apf-Ae] 7t 3 OHQ 735l
Agol "} 1965d7HA FldAARLE & o] FAAAS v 48] &4
st @A Ar-Ag o] iAol & Aol ThsE 5 vk Obiiﬂ— At
glof gk A (Rechtfertigung)< APH X 7F A gkeEval sle AYE
olEUY. webA All4x= o 2Hll
belgischen Spanischenfall2®o A 7]E2] HEE WH
(effektivtitsorientierten Auslegung)< SHAl St webA] Al14xe= g9
o= A7t AdA R HAfES AARE sk zlo] ol et Af-d e
Fefol EEE vtE AEo]l A F A HA FAES Al4xT7F Fode o
= AAgrr AHeEge AARRYH EFHd S AEEARE 254
(Autonomie)e]2tal E&3sI7| % ghrh. A-FAIgHAQl 22 2 AA= A 5H
3+ A3} & 4 (Rechtfertigungsanforderung)oll wel 1A”E 4= 9lojx, o]g
gho] AP ZQl o w WHAElH olE Folo] Alld4xet ANH AR &t
dojd =+ Al H+= Aol kst JidS o]F Fate] AHHE HA Ha o]
2] o= AP 7F ApEA oA FA BAE oF gvhE AldxE A
Aol7] wjZolth. ol uoq Al4x= BE FoFY Aol WA

Z o]l G4 8 A(integraler Gestandteil eines Freiheitsrechts)o]t}.

(e

L

_I

.

27) Konig, Doris/Peters, Anne, Das Diskriminierungsverbot, in: EMRK/GG Konkordanzkommentar, zum
europidischen und deutschen Grundrechtsschutz, 2006, S. 1114-1221.
28) EGMR A 6, 33.
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&1 129 H)E-x}3 <l (nichtazessorisches) XFEFX 74 € Y&

Zusatzprotokoll 1229

Artikel 1 — Allgemeines Diskriminierungsverbot

1 Der Genuss eines jeden gesetzlich niedergelegten Rechtes ist ohne
Diskriminierung insbesondere wegen des Geschlechts, der Rasse, der
Hautfarbe, der Sprache, der Religion, der politischen oder sonstigen
Anschauung, der nationalen oder sozialen Herkunft, der Zugehorigkeit zu
einer nationalen Minderheit, des Vermogens, der Geburt oder eines
sonstigen Status zu gewihrleisten.

2 Niemand darf von einer Behorde diskriminiert werden, insbesondere nicht

aus einem der in Absatz 1 genannten Griinde.

FHA 12

Zﬂli—%“%}’ﬁ. A=A

1 HolA A3 e EE AYY Fae 538 A, A5, 374, Ao, T,
AAA 2 e AAR, =7 52 AREA =4, I7HA Ak AL A
b A e 71 AR o R Q1% 2 glo] B Aol HTh

2. o= ¥k 53] Bx Al dAE AR AHORTE APHEHAAE <t
o}

FE5A4 125 F5te] AlZo] H|F-AA A (nichtazessorisches) YHMY AHEFA &
AL ATh & HFEA 1204 “HE Bt Aol @ 2E AL [T
2P glo]l ®BAdo] wojof gttka qFAstaL glo] Fopde o= Ar-del Fset
AFA 7|4 e APHFEAE HaL k. o] FE5A4 12+ A3x APt 3
A wet & FEAY A1zl A2xe fofe FEME M, Foro B

AAEE ool 435 g5olo} A,
A 12 ALz wakn Qe HelA FRkD gl We AugAe A
98 Ashs oz FgstelA o Hoha olaHm, ol wmgHow

20) $44 12 AN ALIENA FHHA B 47149 39F A5 9)

Art. 1 ZP 12 verbietet die Diskriminierung (1) beim Genuss expliziter Individualrechte, die
vom nationalen Rechte gewihrt werden, (2) beim Genuss individueller Anspriiche, die aus
klaren Verpflichtungen der offentlichten Hand nach nationalem Recht abgeleitet werden
konnen, (3) im Bereich der Ermessensausiibung (z. B. bei der Gewihrung von Subventionen),
(4) bei samtlichen sonstigen Tun oder Unterlassen von Behorden(z. B. Verhalten von
Polizeibeamten bei der Kontrolle offentlicher Unruhe. Konig, Doris/Peters, Anne, Das
Diskriminierungsverbot, in: EMRK/GG Konkordanzkommentar, zum europdischen und
deutschen Grundrechtsschutz, 2006, S. 1138.
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Artikel 3 GG

(3) Niemand darf wegen seines Geschlechtes, seiner Abstammung, seiner
Rasse, seiner Sprache, seiner Heimat und Herkunft, seines Glaubens, seiner
religiosen oder politischen Anschauungen benachteiligt oder bevorzugt
werden. Niemand darf wegen seiner Behinderung benachteiligt werden.
7189 A3x AZF: o= o 29 A, E4Al, JAF, Ao, g 3 =41, 2
&, T 2 AAH AAE ol SoEAY AP E A= ¢ "h o=
T-5 29 Aol wiiel] ApEE WobA = QF HTh

i

1) FE2AAAEA(EGMR) gut&

FHAAA T AT 1998.11.1.58H ZastA € 112 F7IE2EF o 9d 254
I o] FAA AR FEHE EAEL Jow 1 A E FAEHAFEF
(Strassburg)olt}. o] & &3to] AgAQ FHAAARL] &5S St FH
AP #HAS A 7EY AERA v S FEAQ Wt Aoyt
=3

NS Y3k AlE300] 249 3](Lenkungsausschuess)
ToEAE Ul A A dEFeF
= Ae GAAA 77 s Uy S
S 3Tl gs A&sA 134
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FAAAYHY ANEY £FY A
-FEAAAELY BEHE FHOE-
Le principe de respect de la dignité humaine dans la

Convention européenne des droits de 1'homme

—Au centre de jurisprudence de la Cour européenne des droits de 'homme-

2741

H K
AR

1. 2 Abgte] 4w

L. 7Eolu Wlzkd 2§ 34
IV. wdAleh ZAlwele) 37
V. A%

1. A&
1950 119 49 4939 3](le Conseil de l'europe : the Council of Europ
o120 ote] Aulxla 19533 9¥ 3YRE FEo] w3 FHAdBH(a
Convention européenne des droits de l'homme ; European Convention on
Human Rights)43)2 R1EAS BAs= W9 14S A Fi A= &

chan et Azte] B AT £ Qe ole A 23S FHAAT A

.

iy

41) 771t Hagsr wae

42) o3’ E s wet P 2 REAds] g "HYsta glov EadAe 7 AT
7te] Fsto] Fodlthe SHAAN ‘FHHYI'E FUst AREstaA) ) fEs] = dAA 3 garol
46024 257 =7FE FAE FHIAME M2 f30]A13](le Conseil européen)ob= Ad o2 7|
olt}, fgolAt3]e| #3Fe]= Documentation frangaise, L'Union européenne et le projet de Constituion,
2004, p.8 et s FZE.

43) o] ko gl WAL QU 7|EA AHR5 ] FHFP2Ha Convention européenne de sauvegarde
des Droits de I'Homme et des Libertés fondamentales ; Eupropean Convention for the Protection of
Human Right and Fundamental Freedom )" ©|t}. &y} Z&of M= ¢ko|Ql CEDH =] %77} duts}
ook

44) B AARIAAAN 88 EE delrt okl 2IHAE FUth ke T2 AUH-AXA fdyE B
Sabn glom FAA A AgE 19619 108 189 FeolA A% 196549 24 269 WET "FHA
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TAE I Y= dE Bo] A2xNAY ‘BE AL A A(le droit de toute
personne a al vie), A3ZFo|Ael ‘mEFo|} HIFE A FA|, A4dZFo A<
‘oA et A= o] FA('interdit de la l'esclavage et le travail forcé) &=
A=A FASE B F s Aolvh olHg FHAAP G AEYH EF

dHE AddHqem BAsy] Asto] dof A19x= FHAAAAE(Ia Cour

o

euroéenne des droits des l'homme ; European Court of Human Rights) 2%
of Bd AL T3 vk 2 BadAs oed Vs @A A
T EAE FeR fuAnNARaY W 52 BAs] BAWN AN 5
& ANsag P,

II. 25 A& AYA

Hop A2z AR “RE Ao Aol dg Aze of
olof gttt ol FWe wlAF WHAL S W2 Awniel wdo] PAHE AL
al

ASstit o| Alge o ARe meldow v 4 oglth 0 45
3ogen A2z A2l Ay viae AdAon Baw 497 ohd @
SR Qo] AHgoRRE Ad Wl o] xae] Suk] el Ao Y
ogith gol Alge] Addon Bad A9 e 2 a) MEARA £
ozRH ofW A@e ol 45, =

Y
2
o
ol
N
do
rot
da
)
=2

[e]
o
FE Ao E9E 9] @ A5

o
=
A iAo AR @Ee] 491 Pu A Aok

3314 (la Charte sociale européenne : European Social Charter)ol] ¥ E= A F o] o} ahA|wF ko

A A3 olE At AEH FAZ Qlete] oo gsto] Hore Arle AAIQJIALA Blgte]

3] A8 AR 9L

45) # Z5o] gk 42 Louis—Edmond PETTITI, Emmanuel DECAUX et Pierre-Henri IMBERT(dir),
La Convention européenne des droits de I'homme, Economica, 1995 3. & F4A4 & 19954 0]—}011
ABHAA T 12309 0]A]o]] Gahe AoR o]Fd Z7he o= FAA HUL 7P AAEtA AEsta 3l

e}

=

46) (Le droit de toute personne a la vie est protégé par la loi. La mort ne peut étre infligée a
quiconque intentionnellement, sauf en exécution d'une sentence capitale prononcée par un tribunal
au cas ou le délit est puni de cette peine par la loi)

47) (La mort n'est pas considérée comme infligée en violation de cet article dans le cas ou elle
résulterait d'un recours a la force rendu absolument nécessaire : a) pour assurer la défense de
toute personne contre la violence illégale, b) pour effectuer une arrestation réguliere ou pour
empécher 1'évasion d'une personne régulierement détenue, ¢) pour réprimer, conformément a la loi,
une émeute ou une insurrection)
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2. A&

Vo W France AFd(affaire Vo c. France)4®

a) Qe oA 914l 671€ € Thi-Nho vOa}t Aary-o} Ge e e
< Thi Thanh Van Vo 2= o]&9] oI9S &=3F9] Thi-Nho Vodgles Y4kl

A GElA =S ot Bjobs AFESHAl '5}91‘:}.49)

b) oldl 22 FdAHYU(a cour d'appe)> L QAo A HAXAE o] F = A
671 (Hafreel Aael g7 10000ZF(F 1500F2)e] Has

a8y HEFAQ 17]9¥90a Cour de cassation-HL.8ALS] tiHA)S  Ejok(le
foetus)©= FAHH 0= HSW= <QI7bo] ofyr|e] HHAAALE A& A
o] ofHe} st AWMU A Hr|ste] H RS0

c) Vo F-Q1& oldg &2~ HAd(3r])e] H4E FHAAPY} A2x ‘BE AL

o
el AW 53 gl deld vote] AUAL FaAF Aelet el fUAN
o

Aol Fob A3azo] TAT ANLEDS A ole] wato] FHANAD
v QYA Ee FAS G AB5E ot 22 FeaAT

48) CEDH 2004-VIL. 20043 7€ 8% AA,

49) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.9.

50) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.10.

51) A34Z0CNEA A 4)
i FoF B oAl H4E AE At gkl ojste] dsjdalAirt
WAREA, Ao m e ] ALE A5AT, AFRE ol 4ol o Aee
aa ol AL okt

52) A3 A A 71%)

1 AdAes dubxow Qe =AY A wel wE Sl FAEA7E FEE olF, e

HF AAo] Hed =5 671 oo ARt tE S Uk
2. Adas Addzdd weh AEE vE 22 Alls vFA ofy gt

E:J

Fe mE AR,

Fgshes
AEAQ WA

L

=l

T4 FAE F e B DA fls
of W AP, Ei AsAY dgolnta BEHE P AvhE A PHAL AAstelo} &

Az o] zo wel A Ae] glva ddE = owd Al Zststolof At o= &%
of ofm g A= Tk st

53) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.10.
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HFrol Al Ao BES ZgroA FlwA] eFal 9l7] wiitol] ejojuiA & of
ol Xigamof odte] ofFAHom HGwtolol s}, Z1E)A o]eld A Vo F
°ole A Aol wWFEctd A Ao HE ONE Uslx ¢S THPAE AR
4 AF(un recours administratif) S & 7 A& A oA Wk FALA ALY &%
(un recour de nature pénal)e] B Q3 AL ofyr}ial 3}3T.54)

© AT FUAAARZE o AN AT FALFE T+ drkn wole
7] wol Hep Al2zxe] vl er=rh(14gle] A4 3919 v @
755319 T} 56)

[II. ZFoly HAA A FA

1. &A

ok A3xA = “BEEe AbES oy vIQIZE o] HIIA AR A} x
Hholr = <FEITH(Nul ne peut étre soumis a la torture ni a4 des peines ou
traitements inhumains ou dégradants)”’572}al 3}of ‘almo|u} H|QAZFA A g =
A58 E A skal ot

2. 48

1) ofdA;= o 9§+ AbA(affaire Irlande c. Royaume-Uni)59)

a) ofdd=rE  Holddlzola  FarHOIrE ofd %ﬁri‘?(l Armée

H=
républicaine irlandaise-IRA)2] FX13t= o7l o] AEH AFHEZHE HH

2 A7) 93t 29 '"OA7HA] 714 (cing techniques)f0-S A}83F AL ek A3

54) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.10.

55) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.11.

56) olell ApAISH A Pradel J, "Note", D.2004, pp.2456-2458 & =,

57) (Nul ne peut étre soumis a la torture ni a des peines ou traitements inhumains ou dégradants)

58) 1987 6¥€e A frHo]3]o] FAAY3] = LEUAE A FHHFS AAY) o] Fofol HNREL
S S0l 2ok o) a3l o] oleldn gl vl F/E 2lskn wEE AT 24
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Sedehs 0] meb whes) delE S g A g, el ARE el dejus A AR
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http://cyberhumanrights.com/Kor/International/Europe/sub02/sub02_01_01_05.html 2009 5€ 22¢.

59) 1978 1¢¥ 18¥9 ZA(serie A n° 25, p.90, § 239)
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61) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.49.

62) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.50.

63) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.51.

64) o] FAd| thele] zFAEE AL Aubert G, "Répression du terrorisme et protection des libertés
individuelles : le Royaume-Uni devant la Cour européenne des droits de I'homme", Revue
internationale de criminologie et de police technique 1978, pp.367-384 ¢} Martin P.-M, " A propos
de l'article 3 de la Convention européenne des droits de 1'homme : l'arrét de la Cour européenne
des droits de I'nomme dans l'affaire Irlande contre Royaume-Uni", RGDIP, 1979, pp.104-125 #%.

65) 1978 49 259 A (série A n° 26, pp.15-16 § 31)
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66) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'homme, 10e édition, Sirey,
2007, pp.83-85. ¥ AAIgE 72 Pelloux R, "L'affaire irlandaise et l'affaire Tyrer devant la Cour
européenne des droits de 1'homme", AFDI, 1978, pp.379-402 #=.

67) ol¢} AR 1993 39 25%U(série A n° 247-C)ol ZA4% Costello-Roverts ) 9= Al (affaire
Costello—Roberts c¢. Royaume-Uni)ol|4+= Costello-Roverts(@A] 7A24 Z5sH)o] #at i ok
A3z WA v 59 whdl4QDE AAEih oldl tiste &AM A& Maziere P,
"Interprétation des l'article 3, 8, et 13 de la Convention européenne des droits de 1'homme a
propos d'un chatiment corporel dans une école privée britanique", JCP, 1994, II, 22262 =%,

68) 1989 7¥ 79 AA(série A n° 161)

69) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'homme, 10e édition, Sirey,
2007, pp.56-57.

70) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, pp.57-58.

71) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, pp.59-60. AAE ZL Ganshof Van der Meersch W, "L'extradition et la Convention
européenne des droits de 1'homme. l'affaire Soering", RTDH, 1990, pp.5—24.

72) (Nul ne peut étre tenu en esclavage ni en servitude)
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75) (N'est pas considéré comme travail forcé ou obligatoire au sens du présente article : a) tout
travail requis normalement d'une personne soumise a la détention dans les conditions prévues par
l'article 5 de la présente Convention, ou durant sa mise en liberté¢ conditionnelle, b) tout service de
caractére militaire ou, dans le cas d'objecteurs de conscience dans les pays ou l'objection de
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bien-étre de la communauté, d) tout travail ou service formant partie des obligations civiques
normales)

76) CEDH 2005-VIL. 2005 7€ 26 &4,
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77) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de I'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.94.

78) =ARRAAMAE aEFer Barke ANk 538 5 dFste =ARERAAYS] (conseillers
prud'homaux)ell 4 *d%E H] AU O R ?WEE‘r g BuAe] e el Akl digte] 5
g Fxdo® gt et Firel 24k A i*}ixéiﬂ%xt— A H AP, AAAPE ] 23]
sl AlEA AFET ¢ o] QRS THE AdE 4 ZH S gt wAERAGARAE A BE A
I agFArelel]l ZEAY, FUHIAIEY A% 2 HW vy, o1, Foa, QL EYXE 239
H|& «] 7ZAg-ol olglE= AAAES AR G Marcou, TF29] W AR Wt M %
AAmL, 20079 5€ 19 W3R, A7Ioigta W), p16(HSE p.27) .

79) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.94.

80) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.95.

81) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.95.

82) Vincent Berger, Jurisprudence de la Cour européenne des droits de 1'homme, 10e édition, Sirey,
2007, p.95.
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l'angle de l'article 4, interdisant 'esclavage et le travail forcé", Europe des libertés janvier 2006,

83) AAIE A2 Pubert L, "Le droit pénal francaise inaugure la premiére condamnation recensée sous
pp.20-21 FZ.




<RESUME>

Absent du texte de la Convention, mais a priori conforme a son esprit (tout le
monde s'accorde pour dire que ces droits découlent de 1'éminente dignité humaine),
on pouvait s'attendre a le trouver abondamment employé par les juges ou par les
membres de la Commission. Mais, 14 encore, l'attente est décue : l'expression
"dignité humaine" est quasiment absente de ce remarquable corpus. Pourtant cette
jurisprudence, souvent hardie, évolutive et ingénieuse, se trouve confrontée a des
affaires ou l'emploi du principe de la dignité humaine pourrait s'imposer : En vertu
de l'article 15(2), aucune dérogation n'est autorisée au droit a la vie(art 2), a
l'interdiction de la torture et des traitements inhumains ou dégradants(art 3) et a
l'interdiction de l'esclavage et de la servitude(art 4).

Dans la pratique, la puissante "autorité de la chose interprétée" de la Cour
provoque l'harmonisation progressive des Etats membres autour de principes
fondamentaux et de standard minima. Dans son arrét Irlande c. R.U. la Cour a ainsi
clairement exposé que "ses arréts servent non seulement a trancher les cas don't
elle est saisie, mais plus largement a clarifier, sauvegarder et développer les
normes de la Convention, et a4 contribuer de la sorte au respect, par les Etats, des
engagements qu‘ils ont assumé en leur qualit¢é de Parties contractantes". Il
résultera en outre de ses arréts une évolution exceptionnelle du droit interne des
Etats contratants.

En effet, la protection des droits de la dignité humaine par le juge européenne est
considérée comme une donnée essentielle a l'existence méme et a la survie de

I'Etat démocratique.

o] &= YA -le principe de respect de la dignité humaine
A& 2k-la Convention européenne des droits de 'homme(CEDH)
=

3]-la Commission euéeppenne des droits des I'homme

K, o

HAFA-la Cour euroéenne des droits des I'homme
o] 3]-le Conseil de I'Erope
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(1) Everson v. Board of Education #2
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(4) Establishment Clause®] #4173 #4
2. Free Excercise Clause
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3) Gerald Gunther & Kathleen M. Sullivan, Constitutional Law, (New York: The Foundation Press,
1997), p.1468.

4) Davis v. Beason, 133 U.S. at 342.

5) Lee Epstein & Thomas G. Walker, Constitutional Law For A Changing America, (Washington D.C.:
Congressional Quarterly Press, 2004), p.106.
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ol gloj Holm 1947\ o] Aof| establishment clauseo] that At Aol He=
arzk 270l &3

18991 Bradfield v. Roberts AR A AW oYL FefskES Qg HAd 5
A8l FFEHwId)7F Pk 914" D.C A9 gk W] ARy
A3t AL gdslojgtn FHAIES T

3 1908 Quick Bear v. Leupp AFA9 A= AHIH YL Sioux(North Dakota 59
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(1) Everson v. Board of Education %2
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7) Steven H. Shiffrin & Jesse H. Choper, The First Amendment, (St. Paul: West Publishing Co., 1996),
p.615.

8) 175 U.S. 291(1899).

9) 210 U.S. 50(1908).

10) 330 U.S. 1(1947).
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[ AR EA 2] CCTV AR A
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vl MITHe] F&dE=2 Technology Review, 20034y 4€9359 ®HE ostH, A
AA ] AAE A7 2k 2,6008 o, ml =l vk 1,100% o] o] &thar Frt. 789
ARTGEA] B AR A (ACLU)Y & 19999 & W3l & #9e] A7k etE 2,397
2 HAARAT, 911 "7 FAg o] HIL7A 3l (7,200t F7keE A
ATh Gl A ou] ofdMEFIT(RA)S EAE A FAstd 1980 HFA o=
AN 7 e A X Eof, 2001 @A 15087 o o] o] M kel ol Ao R 1ot
Ha k2 15%F tio] A FhHl et X E ddo A AIRIES e Wt Sl dhHA
a7 300¥ B= FHAIFhd|gtel] weEETHE HaAE uof gtk
AEAAME 200208 5-H AAA 93] Al HEE SHoE UHE
ARsh= Aol FEs] FXE vk HZodl= A Aol Ty i
o5 AlE Wbtz AXHa vk ol& R F Zhdletet UG ERAAA7E §F
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A A=How Fg7|#e] CCTV 15%e] o, WIZFEE7A] ghatbd 3007 tio] ol=
£ CCTVZE AAEo] gl Aow Fadnd aga B0l , Fa1d, dujwolg S
Al g2l sl 1709 o] CCTVel =& al drhal o)

20084 109 9¥ ®IFT 474 Yol BAEHOZRE AW FFPAL AR R
e CCTVE M2 1,7979, 47] 1,208W, 45 793w, A 7239, di++ 6234,
A 396, &9 385, A& 2319, 24 1720, S5 1570, QH 139tH, A 854,

2) Heather Rowe & Robin McGilligan, "CCTV and the Law," 1 NO. 11 Privacy & Info. L. Rep. 6, 2001,
p. 6.

3) 7FHId R 2004. 5. 10.

4) mlolE|de], 2009. 2. 23. “PDFH, Zas AA W& 'CCTV 37} HexW” 7|4} &

5) k7 A, 2009. 3. 19. "Fo - sElin sk CCTVZE Fo} 71AF Hz,
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ol Ao s ety AlFe 42 12019 9tE A

HAk 80, 3 32t 59
A7 AL £ AR =6
$h, 20081 1049 7 =3 YAJMAN LI &% e HeEjd o de] HEA =Y

¢

2 AR Amel wEd M Alel 267) AR, EH
AEe] AAg CCTVl disl B Ass Az 753 22 e

6) F7A12, 2008, 10. 9. “<FHE>FE, W& CCTVAA M= Al=g 10MA” 7IAF Z2
7) QB =R, 2008, 10. 8. “CCTV ‘HeF? =eta™ 7|4} #x.
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<A&A CCTV 33>

AR5
71 AR Al e IR wFeA h=
A% 1,656 1,289 0 367 0
R 2,215 2,210 0 5 0
AL T 7,088 7,064 0 15 9
AFA] T+ 7,198 3,996 1,797 615 790
Z AXd+ 18,157 14,559 1,797 1,002 799
2009 3¢ 5Y AHodw HAwo] A7 W 3170 A CCTV &4 HEE A
AL B, A7Ied ZF AAA T Bieta Qi Ao® uEl CCTVE EY¥ 6,076t &
gom, o 7kEul WWE CCTVe 1,732de] 23ta, 2 § 59 F43 9453 9]
Fakde] 2 @582 77 83019 2104, 2 d 7] EW F7] WAE 338d], wEEE
potetr] 93k uE W3 A7EA]E-0] 391

BREHE 181t T2 JEst e 5 A
, Z7IEHE 106tH2 =AY 29 d] Zh X[ AA 7F B b
+ g, 3 §o Sl s #Fa e Aew

CCTV 235dl% 84ul7} &4 537 7Hs3star, gu7lsa 31d7]
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g M

[P c D N N A/ D w R e )

= T8 2+ CCTVE
7k 213d]e} 196 o]t} SHAkAlE AFA Bk CCTV 75u7F B o) 2 3|47 55
3 93, S48 750 BAlE CCTVE 34t18 &&Folth. 189 200749 59 7
Ha 2 3] 1149 18YFH Aldle T38| AR S| #gt HE, A4zxe
A2ge] oty “HdalE HAIE dyu A AXH5A HIE dol s do=
At AL e & v FoAE ofY HH, 53752 AHEE ¢ gtk addE &
skal Hab & 370 AAHAZE g 2 S AV T, 557% S gAsa v CCTVE A
A5 AL 9 HEY Aol 9wk AA7F v Ao stk gk, A T 209 39
ARAE FUEIAE wil CCTVE AR oz IRIHAAR, &5 5 671 A
x = g T T3 FUEY gHds FHsr G

an - HE | 297 | ANEE | FA | 2R | F -3 | Ads | 7]
AR | F7EA | BY | #Y | EFF | A9S | ARA | B

T4 1,201 43 81 718 146 38 39 36 100

rF 113 70 - - - 32 11

73 116 104 12

TE 371 141 7 174 4 19 26

8) ZRAUR, 2009. 3. 6. “[HFEAl] 224 CCTV]'AZH2t I’ Mz e 631761 7]AF 2.



ol <k 59 22 11 17 3 6
A 1,052 71 34 819 67 61
Rl 176 113 30 33
IR 111 19 17 75
FT 235 123 20 36 56
5 30 26 1 3
o 224 26 32 132 34
3 85 17 6 47 15
QH4k 129 75 26 5 20 3
A% 133 110 9 7 7
e 127 46 7 63 11
TFT 108 25 7 8 25 43
T 56 26 30
3HAd 426 292 84 50
24k 52 32 - - 18 - - 2 -
&<l 191 77 21 68 25
FF -5k | 185 9 14 138 22 2
- 146 20 12 62 52
o]l 67 23 16 10 18
¥H 43 21 12 10
nx 79 40 8 12 19
Slgel 219 22 10 133 20 22 12
o F 17 6 4 7
% 128 112 3 7 6
7}9 166 - 18 120 2 26
A 31 21 4 6
A 6,076 | 1,732 338 2,288 | 830 181 210 391 | 106
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(1) 99 4%
7F. 1998 dHlolEH K.
Aol A= 1994 dHlolH KT 9 & 1998d /MAE dHolHEIZHANAM = dT

1=
of A EA AT 5 A AelA Wak Aol ABE wsel el HE wolHel
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EgAPoZH(A1Z A1 A4T; A68F; HZ 12) CCTV AlxHe] 2o s
el 484 5 =S sl

1998 dHolH Rzl ofshi, Aoy AYAR & HAZ FA o el
Az CCTVE @ ®9] o, R A7, g5 Hdnd 3 g2 o3 52
g A, @ B Awstd yAY 53R e seda A 9 ol ARgE A
At T 3, @ FFFA HA CCTVE ¥=A A 19 d, 5L 193shd
M AME d o RS BAE A o 8s 2E wedwt e s8d 3l

. CCTV A& A|2(CCTV Code of Practice)

olg1gt HlolH B I A51F A3F A23 o] <A ARAEHE 20008 7€ CCTV
ALgAE] HAg oldlS w7 9sle] Al A& (Code of practice)s HESIF T AR
B o] A A H | FAsIe] ol e Ao FHYNE o RS ddslo] A

= & diEs
g o, AFo] g WA volEAEAe] AEAYE XA 5 Ak
o AlgPA| A= CCTVE AX| B AR o] dol| 7]7]A}-8-9] H4& wEs] Aystar o
=2 FA3EEE sla 9 39, CCTV AA YA, CCTVel 71=% on %z

4, AgAdel Ag @ dolEFAe] Al Fol d@ APe AT A 1 FAA
QI NEES 7has] vy B 2o

1) %714 XA *}(Initial Assessment Procedures) 7]5: CCTVE o AW WHHQ ool
v 2Ab, HRlY AlFEe) 74, T b F Ao b, FA B 5 udE &
s 98 o]&d & Aok vwk CCTVE AXste™ Abdel] 1 AFE9] HA& g4 st
of g}, FAX R 1 gy AAV|HE EAsa, 1 Alggsde] By 54 5
WAk, 1 dX| o] BAS WEelA et EAststoof gtk wd Kby F o] gt
A S st LAIgstolof gk

2) 7hd2}e] A X](Siting the Cameras) 7] CCTV+ I #92] HhHo| Ho]EH 5 9

AL S EalioF sb7] o, 2o A= AT AEHOF . FAHeRE
CCTVi= ©&atarat sk A 9quks gAlshs o dAsojof stauCrl+ 1), 2 AA]
o HA4E dol b X HFe AL dFHHes SA4AHMUIE 2), CCTVE =227}
TAE 3L o9 e B fs) dom zFHoM= & FvCUlE 5). wd 3
Aol Erbedte]l F5oldH H4S Hold FEAAE BFsHA 2 Agol= AU =
gholHAE HFstolol dh(7]5 6). 2E]al CCTV AAA F9¥ e A9s =dste o
TE0] A F A=F FASHoF AT 7). I FA= diTEel ¥EE Ba gs
T Qlolof F(UIE 8). L AV AE Eol, A= el AAskeE Arols A4 A
&=, A 40 gl AT 4A ot = F A=F A3 A7 Hojof (]
= 9). BAHel= CCTVE] #eF4l, 54, AYAAegA 5& HAlsto] Ao o}

9) ¥4, ‘BT FFHL AA] WS CCTVY FoAdy A% go]” e ¢3 CCTVS ¢l
A, Z7FA9Y3], 2003, 21-229 Fx.
10) http://www.informationcommissioner.gov.uk/cms/DocumentUploads/cctvcopl.pdf 2.
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(71& 10).

3) 32 (Quality of the Images) 7]%: CCTVE &3 E AR AL wBAst7] 98
|

of AAA CCTVe A7 a5e] oyg WA Fsjelo} sz 1), $dd #a
% BUAAE AEaeol FUCIE 6). TP Ho]|mF ALT Aot T EA

zo ¥
saEolLite Algstelol SA(F 2), Al 9, WA, A} AR 5L Ao
FAstelok FTHOIE 12).

4) 329 A7 (Processing the images) 7]%: Q& ooz GAES BG3E

19 ol B{e + ]
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| FRl A o] FojAof A(IE 7). ABE Hste] HEVIES Ad A 1 dAe}
b, 1w Aol Qe A, AL Ay, A T& VIS o2 gk FHUIE 8).

tlo

5 A3 olm R " L FIH(Access to and disclosure of images to third
parties) 7| H3bE Gl tidh e 1 AR BAS g@As] f8 HaE 28t
A= AEAA AgA R FLEolof dh(7]E 1). 1Y Il oW AE Fstgk Aulo] gk
Aol HsA e BF 7|FHojor shtp(7]F& 2). TS A3A] tist Il WAlE g3
gksto] o] Fojxof FH(7|F 3).

6) BEFA S H(Access by data subjects) 7] CCTV £ #AHE BE EL
ARFAZE 1 F3hEol g 42 78 7 Ue b E

ARFANAE 1 A=Y A, T A, 288, HolHrREHAd] dgAdr
Soll #ek ArIE @ mEA Aol AlFE ook al(7]E 2), EF #FFste] Ry 9l
v FA=] -, 54, 19 ddE A Ae] HE S0l
AFClE 3). #AFAY 1 tiElS> ARFAVE e G
A}

ol B3k AALG S A gstolof FHH(7]E 5-8). Eal A 52 HID
A g5 ofell s 21 ool Mo s HHE sfof du(7IEre] A VIE 4)

7 AT s vl R FAs E Aol EHL A AEE] fleke A
st Aaks 4714 a&

Aestar ARFA A Algstelofr stHTIE 4), Al=F
ato] AHo® FIfste|of IH(T]E 6).

20039 MAE AudolH B ITHMBDSG) A vt 7kAlo #ek FAAH6bER)S AA
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of gato] Az A1)

aelal e delH el At o] 82 I HolH7E @std = 545 flste] astal
AR, B EWelo] UetA] S wolwt IFHM(EX A2F), e H4S A A
ROl Aelsk o] &2 e WAek wUkek wele) ke flste] aElal WAy F
e flete] Fad gl Fdsto] s v(Ex A3,

R MY AAIE Eoto]l RE HolE 7y SAE Ay ddE Ffols 1 At of
Soll #sto] ol FApAtel Al SAstefoF stal(Ex A4, 1 HolH7E HHEdE 98
H ol BeA €& A5 e AFHA Aol B nawole] FEd wel= A A

glo] 2tAsteof FH(Ex AI5).

3) mae] B9

nEel s HIH A S qrEshs S WElY Y gt SASA gtk whet
A o] A= WYl Aol 24X stk a2dd v fEe fAR seday e
ANA FIHE ] = Aol A o] Folxd &Gl wiste] ZetolrAle] Hsjw A sk A=

Av-siger, AW, dask AP BFe) Adel wEH] P Aol FtEel AL,
“FEPEL BFAA mEHC] Qe PN, T FAR Fas nro AgEe ®
Aol serelmAlel Aalzk oheta AR Abely

b se| 1 ae e dw gEel A
TR wEH] Y AL
Fat Fe] Aol

2 =
Qi Fald BYAAL WUeE Hatat: A FAY AR A4 Hewn

¥

=l

loll A= 20039 HIH A A (h)(Video Voyeurism Prevention
Act of 2003)& eJgk up gl o] W<kl o, oW sHQle] FA -k /% (improper
image)s X#al7] 9ate] oo R 11 JRIS] ZetolHAIE Hlete F9E T AT
HE T 19 olste] Aol AT 4 dr: wo] girh12

o] Hro & w]ar HoRAH I (SIA)OA FFHdS 3 CCTVE A GALs]| A 235 7)ol
=g (CCTV for Public Safety and Community Policing Guideline)S A4 3te] A A

Aglel g Falol BEan dout, WA THES AXAE Far)

4, v 94" D.C AES TadLet ol w3 = (Chapter 25 of Title 24 of
the District of Columbia Municipal Regulations[Public Space and Safety], Chapter
25 DCMR)1®0] wheg} CCTVE] o] &l #ste] qr&atal St} o] Xl =AY 3|7}

11) Michael Froomkin, "The Death of Privacy," 52 Stanford Law Review, 1461, 2000.
12) http://www.theorator.com/bills108/hr2405.html Z+Z.
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TEFRANAE AL Zeto]HAIZE EFHojoF gtk Tl 47tste] CCTVA A&
of I3 FEF(American Bar Association Standards on Technologically Assisted
Physical Surveillance; TAPS)1HE AAl3F A 71ed H|t] 27A](Video surveillance)ol
W E+ 2-9.38 EUR AAGE Aolt)

[e]

s xHol oJstH, FFol B ¢ AL I JfSQle] ZEto|MAE FYEHAl dE & gle
oo Aqrt F&e] CCTVE &3 HA17F 3189 vh(2503.2 DCMR). aHAI% =48 A1
zo %39 AF I E W AduE 5ol 2HE w5 o] AEE A FA Ha
(2503.3 DCMR), 1F, T, A4E, AAFE, doll, Aete AE7]Font 273 2pEA
AN E FAETH2503.1 DCMR). thyb 1158 AR o]l ALY CCTVZE HY9 s7ts

ol HAAH Aol o eHor vFAAR FHAIE & % ITH2507.1 DCMR).
BAANHELE CCTVE B3 #AAAEG 55 44T o A FuEe] A8 uys
ofF 3, AAale] "AAe] W& FA"E AEANA FAAAEIA ok $th(2507.5 DCMR).
a3 ¥yhde] 134 93] 9 (community meeting)ol] 4] CCTV ZAl¢] HAASS W
alojoF }31(2507.10 DCMR), "l CCTV A AA 2 2 A&y 383 RuxES A%
stolof UH(2507.11. DCMR). 28 WYe] 8712 ol gak 7449 A5 2 dtale
TAE BA o R P Agole 497t AA T

T3 557158 CCTVE AFAA AMgsts A dFF oz FAHAR FQa3dk 25
o= Wl 7S wolA 3 4 Yri(2502.4 DCMR). FAAY A=A ka7t

+
Aol CCTVE &% #Ale a3eA SAME7E A= i, B A7 8] g2
AAel 7] Agolnt s&H, AFAH Y FASIE Fal & HH e W el
ARE CCTV A Z2] 7} o] Fo] A oF g (2507.2 DBCR).
A RUHP S WA g@x9 A, HEY Moo A 2 1A
W RS ka1 ARE Ve BX 0 R AMEsE AS §&shA| & k. 1
FAE 1093 B 4 Qls Holw, 1 o] Hyte] Hadh gl A

BN

R AU FYRE TFFFEAA CCTV A % 29w YA
2 7}o]l =g}l (Guidelines for the Establishment and Implementation of Closed Circuit
Television(CCTV) in Public Places)) < wt&ste] CCTVY AX¢} gl #sto] &
stal Q. o] Zhol=gle A= A, ATM 2 28, W 9 BAAG{RA, 27, 7]
A, 3R, AN 5 Ao FFAA, wobA WA S| @she] CCTVE
JE=F st ). a8z CCTVE AAE wo= CCTV =94 ATV, &

A 5
U EAGTE AU ASUL T2 AT EARE Fekom AHA U
Y AT AL R Yok EF olelF shol el Fiole] thste] Fo

13) http://epic.org/privacy/surveillance/revised regs.html ==,
14) http://www.abanet.org/crimjust/standards/taps_blk.html 3=,
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15) http://www009.upp.so-net.ne.jp/kansi-no/news/documents/news_2004_008.htm
16) APk, TH 64 47, YA A8 TV 7Het EA 5 3741,

17) http://mizushima-s.pos.to/lecture/2003/030507/030507_07.htm Z+Z.

18) vl YR A 2004. 2. 134
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